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[ELLINSK

woi. mazowieckic Jedlifisk, dnia 23.11.2017r.
PRG.6733.24.2017

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 113 § 1 ustawy dnia 14 czerwca 1960 roku - Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U, 2017r. poz. 1257)

postanawiam sprostowac

z urzedu, oczywista omytke w decyzji nr 24.2017 z dnia 31.10.2017r. ustalajacej lokalizacje
inwestycji celu publicznego dla realizacji inwestycji polegajacej na budowie gazociggu
sredniego ci$nienia DN63PE i DN40PE na czeéci dziatek o nr ewid. 122,58/1,391/9,391/5,
79/7,79/3 i76/8 obreb Wola Gutowska, gmina Jedlinsk, ktéra wystapita poprzez pominigcie
dziatki nr ew. 58/2: w nazwie inwestycji na stronie 1, w punkcie 2 na stronie 1 oraz w
uzasadnieniu na stronie 3 w/w decyzji;

w ten sposéb, iz poprawna nazwa inwestycji na 1 stronie decyzji nr 24.2017 z dnia
31.10.2017r. PRG.6733.24.2017 brzmi ,dla przedsiewzigcia polegajacego na: budowie
gazociggu $redniego cisnienia DN63PE i DN40PE na cze$ci dzialek o nr ewid. 122, 58/1,
58/2,391/9,391/5,79/7,79/3 i 76/8 obreb Wola Gutowska, gmina Jedlinsk”, ’

poprawna nazwa inwestycji w punkcie 2 na 1 stronie decyzji nr 24.2017 zdnia -
31.10.2017r. PRG.6733.24.2017 brzmi ,Zakres inwestycji: budowa gazociggu Sredniego
ciénienia DN63PE i DN40PE na czeéci dziatek o nr ewid. 122, 58/1, 58/2, 391/9,391/5,79/7,79/3
i 76/8 obreb Wola Gutowska, gmina Jedlifisk.”

poprawna nazwa inwestycji w uzasadnieniu na stronie 3 decyzji nr 24.2017 z dnia
31.10.2017r. PRG.6733.24.2017 brzmi (...} dla przedsiewziecia polegajacego na budowie
gazociggu §redniego ci$nienia DN63PE i DN40PE na czeéci dziatek o nr ewid. 122, 58/1, 58/2,
391/9,391/5,79/7,79/3 176/8 obreh Wola Gutowska, gmina Jedlinsk.” «

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 113 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu postepowania administracyjnego
,Organ administracji publicznej moze z urzedu lub na Zqdanie strony prostowaé w drodze
postanowienia biedy pisarskie i rachunkowe oraz inne oczywiste omytki w wydanych przez ten organ
decyzjach”. Powyiszy przepis upowaznia organ do dokonania sprostowania oczywistej omytki
z urzedu.

Zgodnie z orzecznictwem sgdowym ,,(...)Btad pisarski oznacza widoczne, wbhrew zamierzeniu
organu, niewla$ciwe uzycie wyrazu, widocznie mylng pisownie albo widocznie niezamierzone
opuszczenie jednego lub wiecej wyrazdw, a blad rachunkowy - omytke w wykonaniu dziatania
matematycznego, np. dodawania lub dzielenia. Inne oczywiste omylki sa to omytki co do swej
istoty stojace na réwni z btedami pisarskimi, a zatem omy}ki polegajace na tym, ze w decyzji
wyrazono co$, co widocznie jest niezgodne z myéla wyrazong przez. organ, a zostalo
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wypowiedziane tylko przez przeoczenie, niewlasciwy dobér stowa(...)"- (wyrok Wojewdédzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawiez 1 kwietnia 2009 r., sygn. akt V SA/Wa 113/09.

Przy czym oczywisto$é tego rodzaju bledu mozna stwierdzié, poréwnujgc tre$¢ decyzji
7 zawartymi w aktach sprawy dokumentami (wyrok NSA z 30 wrzeénia 2008 r,, sygn. akt [ OSK
1502/07). Konkludujgc uznaé przyjdzie, ze zastosowanie art. 113 § 1 kpa nie moze prowadzic¢ do
merytorycznej zmiany tresci decyzji nawet wowczas, gdy okaze sie, Ze decyzja ta zawiera wady.

Pominiecie dziatki nr 58/2 w decyzji nr 242017 7nak sprawy: PRG.6733.24.2017 z dnia
31.10.2017r. wynikla wbrew zamierzeniu organu.

Wobec powyiszego zachodzi koniecznosé sprostowania decyzji nr 24.2017 z dnia 31.10.2017r.
znak sprawy: PRG.6733.24.2017 w zakresie wta$ciwego oznaczenia nieruchomosci, na ktérych
inwestycja jest planowana, niniejszym postanowieniem.

Pouczenie

Na niniejsze postanowienie stuzy stronie zazalenie do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego
w Radomiu za posrednictwem Wéjta Gminy Jedlirisk, w terminie 7 dni od dnia dorgczenia
postanowienia.

Otrzymujg:

1. Inwestor
2. Strony wg. wykazu
3. a/a

mgr inz. Andrzej Pawl
Sekretarz Gmiy

uprawniony uzbénis 2 ,
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